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последовательный переход от общей теории борьбы с преступ­
ностью к системе частных теорий, показана не только их связь ,. 
диалектическая взаимосвязь, но и раскрытие в процессе изло­

жения частных теорий основных принципов, положений, со­
держания общей теории борьбы с преступностью, показано ' 
функциональное назначение каждой из них. Таким образом 
в преподавании системы названных дисциплин будет обеспечи ­
ваться не только объективно необходимая преемственность, но. 
н комплексный подход к изучению завершенной снетемы одно ­
плановых теорий. 

В заключение отметим, что общая теория борьбы с преступ­
ностью должна отражать политику советского государства 

в области борьбы с преступностыо, а также большую по объе­
му, сложную по содержанию и важную по своему социальному 

назначению деятельность как специальных органов, так и тру­

довых коллективов, всего общества по борьбе с преступностью. 
ее причинами и условиями. Улучшению организации и повыше­
нию эффективности названной деятельности в полной мере 
способствовали бы разработка и принятие единых Основ зако­
нодательства о борьбе с преступностью и другими антиобщест­
uенными явлениями в советском социалистическом обществе. 
Этн Основы должны пред;ставлять собой комплексный норма­
Пiвный акт, 'Создающий единую юридическую базу для системы 
взаимосвязанных отраслей за конодательства, регламентирую­
щего деятсJiьность J<Омпстентных органов по борьбе с преступ­
ностыо и другими нарушениями за конности. 
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