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1. Вступ

        Однією з найважливіших складових кримінальної процесуальної діяльності, без якої неможливо вирішення завдань кримінального провадження, закріплених у ст. 2  Кримінального процесуального кодексу України (далі – КПК), є доказування – процесуальна діяльність, що полягає у збиранні, перевірці та оцінці доказів з метою встановлення обставин, що мають значення для кримінального провадження.  Проблеми нормативної регламентації, сучасний стан наукового осмислення проблем доказування, значна кількість правових позицій Європейського суду з прав людини (далі – ЄСПЛ), Конституційного Суду України та Верховного Суду з питань доказів і доказування в контексті забезпечення права кожного на справедливий суд потребують здійснення складного теоретико-правового аналізу, формулювання нових наукових концепцій і парадигм, що утворюють належне підґрунтя сучасного правозастосування, яке відповідає європейським стандартам у галузі захисту прав і свобод людини та здійснення правосуддя.   В сучасних умовах проблеми доказування складають ядро науки кримінального процесу, що пояснюється їх актуальністю та значенням у загальному контексті вирішення завдань кримінального провадження та досягнення його мети.  З огляду на це, важливою компонентою циклу професійної підготовки майбутніх докторів філософії є оволодіння ґрунтовними знаннями концептуальних засад правового регулювання кримінального процесуального доказування, зокрема, в аспекті сучасної парадигми кримінального процесу, наукових підходів щодо напрямів його оптимізації та підвищення ефективності.
        1. Мета і завдання навчальної дисципліни.   Мета навчальної дисципліни «Проблеми теорії і практики кримінального процесуального доказування» полягає у:
    поглибленні та набутті нових знань щодо:
- концептуалізації положень про докази і доказування у зв’язку з формуванням історичних моделей кримінального процесу;
- юридичної природи та сутності властивостей доказів у кримінальному провадженні;
- характеристики процесуальних джерел доказів у кримінальному провадженні;
- процесуального порядку кримінального процесуального доказування з позицій висвітлення та аналізу дискусійних доктринальних і правозастосовних питань;
- наукових підходів до розуміння функціонального призначення доказування в системі кримінальної процесуальної діяльності; 
 - філософсько-методологічного підґрунтя концептуальних підходів до розуміння сутності кримінального процесуального доказування, форм, порядку та особливостей його здійснення; 
 -  поняття та сутності стандартів доказування у кримінальному провадженні, їх класифікації та системи;
-  теорії дослідження доказів у кримінальному провадженні;
- змісту правових позицій ЄСПЛ, Конституційного Суду України та Верховного Суду з питань доказування в кримінальному провадженні.     
 набутті практичних навичок щодо:
-  тлумачення норм доказового права;
- здійснення аналізу правових позицій Європейського Суду з прав людини, Конституційного Суду України та Верховного Суду з проблем доказів і доказування в кримінальному провадженні та їх застосування при вирішенні конкретних кейсів;
- здійснення компаративного аналізу законодавства іноземних країн, що регулює порядок та особливості доказування в кримінальному процесі, та застосування його результатів у науковому дослідженні.
Для досягнення поставленої мети передбачається вирішення наступних завдань:

-  вивчити наукову літературу з питань доказів і доказування в кримінальному провадженні;
- з’ясувати зміст наукових концепцій з питання поняття доказів у кримінальному провадженні, юридичної природи та сутності їх властивостей;                  

- дослідити теоретико-методологічні основи вітчизняного кримінального процесуального доказування;
- опанувати концептуальні підходи до розуміння сутності кримінального процесуального доказування, форм, порядку та особливостей його здійснення;
- проаналізувати наукові підходи до розуміння  поняття та сутності стандартів доказування в кримінальному провадженні, їх класифікації та системи, ролі в процесі формування знання про обставини кримінального правопорушення;
 - виявити дискусійні доктринальні та правозастосовні питання доказів і доказування в кримінальному провадженні та охарактеризувати шляхи їх вирішення;
- набути навичок здійснення аналізу доктринальних підходів до вирішення проблем кримінального процесуального доказування, їх застосування під час оцінки досконалості механізму правового регулювання кримінальних процесуальних відносин, виявлення його прогалин та колізій, обґрунтування пропозицій щодо їх усунення;
-  дослідити зміст правових позицій ЄСПЛ, Конституційного Суду України та Верховного Суду з питань доказів і доказування в кримінальному провадженні та набути навичок узагальнення судової практики;
- здійснити аналіз практики національних судів з метою набуття навичок  застосування релевантної практики ЄСПЛ; 
- опанувати технологію прийняття процесуальних рішень та їх обґрунтування з урахуванням положень Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод та практики ЄСПЛ; 

         - ознайомитися із законодавством окремих зарубіжних країн, що регулює порядок та особливості здійснення доказування в кримінальному процесі, виявити особливості нормативних моделей доказування, що притаманні континентальній та англо-саксонській правовій традиції.
      
2. Місце навчальної дисципліни у структурі освітньо-професійної програми:

      
а) навчальна дисципліна «Проблеми теорії і практики кримінального процесуального доказування» за статусом у структурі освітньо-професійної програми підготовки докторів філософії є вибірковою і стосується теоретико-прикладних проблем кримінального процесуального доказування.
  
б) основні положення навчальної дисципліни мають застосовуватися  при вивченні таких дисциплін – «Проблеми досудового розслідування у кримінальному провадженні»; «Суд у кримінальному судочинстві».

3. Перелік предметних компетентностей здобувача вищої освіти. 
Предметні компетентності здобувачів вищої освіти, сформовані 
в результаті освоєння навчальної дисципліни:


ПК – 1. Знання основних засад методології наукових досліджень у теорії кримінального процесуального доказування та уміння використовувати їх у дослідницькій діяльності.


ПК – 2. Знання доктринальних положень та фундаментальних наукових праць на сучасному етапі розвитку науки кримінального процесу у частині теорії доказів; уміння аналізувати історичні етапи розвитку науки кримінального процесу та формування наукових кримінальних процесуальних шкіл.


ПК – 3. Знання і розуміння наукових поглядів з окремих питань теорії кримінального процесуального доказування, уміння аналізувати їх та формулювати проблематику.


ПК – 4. Розуміння ролі та значення кримінального процесуального доказування у правовій доктрині України з урахуванням порівняльно-правового аналізу місця доказового права в системі юридичних дисциплін, що притаманний країнам континентальної та англосаксонської правової системи.

ПК – 5. Знання та розуміння історичної форми національного кримінального процесу, уміння визначити пріоритети розвитку кримінального процесуального доказування та сформулювати на абстрактно-теоретичному рівні його ідеальну для правової системи України модель.


ПК – 6. Розуміння процесу інтеграції нових правових інститутів у теорію кримінального процесуального доказування та уміння визначати їх місце та роль у доктрині кримінального процесуального права.


ПК – 7. Уміння здійснювати компаративний аналіз сучасних моделей доказування у різних правових системах, виділяючи як загальні риси, так і особливості здійснення доказової діяльності у англосаксонській та континентальній правових системах.


ПК – 8. Уміння аналізувати та осмислювати становлення основних доказових теорій у ході еволюції кримінального процесу у нерозривному зв’язку з формуванням історичних форм (моделей) кримінального процесу.


ПК – 9. Уміння здійснювати історичний аналіз розвитку національного кримінального процесуального законодавства в частині правового регулювання питань доказування, а також виявляти недоліки чинного правового регулювання та пропонувати шляхи їх подолання.


ПК – 10. Набуття навичок узагальнення національної правозастосовної практики з питань кримінального процесуального доказування, дослідження основних тенденцій її розвитку та формулювання пропозицій подолання проблем правозастосування.


ПК – 11. Уміння здійснювати системний аналіз міжнародних стандартів та механізмів забезпечення загальновизнаних норм і принципів міжнародного права у сфері кримінального процесуального доказування, а також використовувати отримані результати у науковій діяльності.


ПК – 12. Уміння здійснювати узагальнення прецедентної практики ЄСПЛ, досліджуючи еволюцію правових позицій Суду з питань доказування, та застосовувати отримані результати в науковій діяльності.


ПК – 13. Уміння здійснювати системний аналіз правових позицій Конституційного Суду України з питань кримінального процесуального доказування, досліджуючи конституційно-правові засади здійснення доказової діяльності у кримінальному провадженні.


ПК – 14. Уміння системно аналізувати правові позиції Великої Палати Верховного Суду, об’єднаної палати, палат та колегій Касаційного кримінального суду Верховного Суду, узагальнювати судову практику з питань кримінального процесуального доказування та презентувати власне бачення причин неоднакового правозастосування, а також шляхів забезпечення єдності судової практики.


ПК – 15. Знання і розуміння доктринальних положень та основних наукових дискусій з питань визначення поняття доказового права і теорії доказування.

ПК – 16. Знання сучасного стану наукового осмислення проблемних питань щодо засобів кримінального процесуального доказування та властивостей доказів.


ПК – 17.  Знання і розуміння доктринальних положень і основних наукових дискусій щодо питань мети, предмету і меж доказування, а також процесу доказування та його суб’єктів.

ПК – 18. Знання доктринальних положень та основних дискусійних питань щодо процесуальних джерел доказів.

ПК – 19. Знання проблем нормативного регулювання, доктринального розуміння та правозастосування у процесі доказування в окремих кримінальних провадженнях та на окремих стадіях кримінального процесу.

ПК – 20. Знання і розуміння основних доктринальних, нормативних та прикладних проблем кримінального процесуального доказування в судово-контрольних провадженнях під час досудового розслідування.

ПК – 21. Знання і розуміння доктринальних положень і основних наукових дискусій з питань кримінального процесуального доказування в суді першої інстанції.

ПК – 22. Знання і розуміння доктринальних положень і основних наукових дискусій з питань кримінального процесуального доказування у судових провадженнях з перегляду судових рішень.

Експлікація загальних і професійних компетентностей визначається в карті предметних компетентностей






 (Додаток 1)
  4. Перелік результатів навчання здобувача вищої освіти.

У результаті  освоєння навчальної дисципліни здобувач

 вищої освіти повинен демонструвати наступні результати навчання:

РНС НД – 1.1. Демонструвати знання і розуміння основних засад методології наукових досліджень у теорії кримінального процесуального доказування та уміння використовувати їх у дослідницькій діяльності.


РНС НД – 1.2. Набуття навичок презентації огляду власного наукового дослідження доктринальних положень та фундаментальних наукових праць на сучасному етапі розвитку науки кримінального процесу у частині теорії доказів;  демонструвати уміння аналізувати історичні етапи розвитку науки кримінального процесу та формування наукових кримінальних процесуальних шкіл.


РНС НД – 1.3. Характеризувати наукові погляди з окремих питань теорії кримінального процесуального доказування, демонструвати уміння висловлювати і аргументувати власну точку зору з дискусійних питань юридичної науки.


РНС НД – 1.4. Розкрити роль та значення кримінального процесуального доказування у правовій доктрині України з урахуванням порівняльно-правового аналізу місця доказового права в системі юридичних дисциплін, що притаманний країнам континентальної та англосаксонської правової системи.


РНС НД – 1.5. Характеризувати історичну форму національного кримінального процесу, визначати пріоритети розвитку кримінального процесуального доказування та уміння презентувати сформульовану на абстрактно-теоретичному рівні його ідеальну для правової системи України модель.


РНС НД – 1.6. Аналізувати процес інтеграції нових правових інститутів у теорію кримінального процесуального доказування та характеризувати їх місце і роль у доктрині кримінального процесуального права.


РНС НД – 1.7. Здатність представляти результати своїх досліджень за результатами компаративного аналізу сучасних моделей доказування у різних правових системах, виділяючи як загальні риси, так і особливості здійснення доказової діяльності у англосаксонській та континентальній правових системах.


РНС НД – 1.8. Набуття навичок презентації результатів власного наукового дослідження становлення основних доказових теорій у ході еволюції кримінального процесу у нерозривному зв’язку з формуванням історичних форм (моделей) кримінального процесу.


РНС НД – 1.9. Здатність представляти результати власних досліджень історичного розвитку національного кримінального процесуального законодавства в частині правового регулювання питань доказування, а також аргументовано висловлювати та відстоювати власну позицію щодо недоліків чинного правового регулювання та пропонувати шляхи їх подолання.


РНС НД – 1.10. Набуття навичок презентації результатів узагальнення національної правозастосовної практики з питань кримінального процесуального доказування, дослідження основних тенденцій її розвитку та формулювання пропозицій подолання проблем правозастосування.


РНС НД – 1.11. Здатність представляти результати системного аналізу міжнародних стандартів та механізмів забезпечення загальновизнаних норм і принципів міжнародного права у сфері кримінального процесуального доказування.


РНС НД – 1.12. Продемонструвати результати власного наукового дослідження прецедентної практики ЄСПЛ та еволюції правових позицій Суду з питань доказування.


РНС НД – 1.13. Здатність представляти результати системного аналізу правових позицій Конституційного Суду України з питань кримінального процесуального доказування та охарактеризувати конституційно-правові засади здійснення доказової діяльності у кримінальному провадженні.


РНС НД – 1.14. Набуття навичок презентації системного аналізу правових позицій Великої Палати Верховного Суду, об’єднаної палати, палат та колегій Касаційного кримінального суду Верховного Суду, узагальнення судової практики з питань кримінального процесуального доказування, а також формулювання  власного бачення причин неоднакового правозастосування та можливих шляхів забезпечення єдності судової практики.


РНС НД – 1.15. Демонструвати знання і розуміння доктринальних положень та основних наукових дискусій з питань визначення поняття доказового права і теорії доказування.

РНС НД – 1.16. Здатність продемонструвати знання сучасного стану наукового осмислення проблемних питань щодо засобів кримінального процесуального доказування та властивостей доказів.


РНС НД – 1.17.  Характеризувати доктринальні положення і основні наукові дискусії щодо питань мети, предмету і меж доказування, а також процесу доказування та його суб’єктів.

РНС НД – 2.1. Розкрити доктринальні положення та основні дискусійні питання щодо процесуальних джерел доказів.

РНС НД – 3.1. Аналізувати проблеми нормативного регулювання, доктринального розуміння та правозастосування у процесі доказування в окремих кримінальних провадженнях та на окремих стадіях кримінального процесу.

РНС НД – 3.2. Характеризувати основні доктринальні, нормативні та прикладні проблеми кримінального процесуального доказування в судово-контрольних провадженнях під час досудового розслідування.

РНС НД – 3.3. Проаналізувати доктринальні положення і основні наукові дискусії з питань кримінального процесуального доказування в суді першої інстанції.

РНС НД – 3.4. Охарактеризувати доктринальні положення і основні наукові дискусії з питань кримінального процесуального доказування у судових провадженнях з перегляду судових рішень.

Експлікація результатів освоєння навчальної дисципліни і результатів навчання за спеціальністю і спеціалізацією освітньо-професійної програми визначається в карті результатів навчання, сформульованих у термінах компетентностей









 (Додаток 2).

    
5.  Модуляризація компетентнісно-орієнтованої програми навчальної дисципліни.

             Експлікація модуляризації компетентнісно-орієнтованої програми навчальної дисципліни визначається  у матриці зв’язків між модулями  навчальної дисципліни, результатами навчання та предметними  компетентностями  (Додаток 3).

2. Опис навчальної дисципліни
	
Курс
	Рівень освіти, галузь знань, спеціальність
	Дидактична структура навчальної дисципліни

	Кількість кредитів ЕКТС: 7,0
Кількість модулів: 3

Загальна кількість годин:  
Кількість авдиторних годин: 60
Тижневих годин:  4
	 Рівень освіти – третій (доктор філософії)
 Спеціальність – 081 «Право» / 293 «Міжнародне право»


	Вибіркова

Модуль 1

Лекції: 10
Практичні заняття: 10
Самостійна робота: 

Колоквіум:

Модуль 2  

Лекції: 8
Практичні заняття: 8
Самостійна робота: 

Модуль 3

Лекції: 12
Практичні заняття: 12
Самостійна робота: 

Види контролю: 

підсумковий контроль знань  (іспит)


3. Зміст програми навчальної дисципліни

Модуль 1. Загальні положення теорії доказів і кримінального процесуального доказування  
Поняття доказового права та теорії доказів і доказування. Еволюція уявлень про кримінальне процесуальне доказування в науці кримінального процесу. Доказове право в системі кримінального процесуального права. Теорія доказів і доказування в системі наукового юридичного знання. Концептуалізація положень про докази і доказування у зв’язку з формуванням історичних моделей кримінального процесу. Теоретичні підходи до розуміння доказів і доказування у кримінальному процесі, існуючі теорії доказів у кримінальному процесі: теорія формальних доказів, теорія вільної оцінки доказів за внутрішнім переконанням, англосаксонська теорія доказів, національна теорія доказів та її співвідношення з основними доказовими теоріями. 

Наукові підходи до визначення поняття теорії доказування та її предмету. Правові та гносеологічні основи теорії доказування. Завдання кримінального провадження та їх взаємозв’язок з доказовим правом. Особливості пізнання під час кримінального провадження. Співвідношення пізнання та доказування. Пізнавальний та посвідчувальний аспекти кримінального процесуального доказування. 

Методологічні засади теорії доказування. Значення методології для дослідження доказів та доказування. Вплив методологічних засад на формування теорії доказування.  Застосування теорії відбитку, когнітивної теорії пізнання та СМД-методології у створенні теорії доказування у кримінальному процесі. Системно-структурний підхід у теорії доказування.

Зв’язок теорії доказування з практикою. Значення теорії доказів для вдосконалення практики кримінального процесуального доказування. Вплив сучасного кримінального процесуального законодавства на розвиток теорії доказів і доказування. Наукові рекомендації щодо тлумачення та застосування норм доказового права. Урахування правозастосовної практики в наукових дослідженнях як чинника, що визначає цінність та спрямованість наукових концепцій, вектор їх подальшого розвитку та прикладне значення.

Засоби кримінального процесуального доказування. Наукові підходи до визначення засобів доказування у кримінальному провадженні. Генеза поняття доказів у науці кримінального процесу. Докази як інструментарій юридичного пізнання в кримінальному провадженні. Загальна характеристика процесуальних джерел доказів. Класифікація доказів. Загальна характеристика класифікаційних груп доказів: прямі, непрямі; обвинувальні, виправдувальні; первинні, похідні; особисті та ті, що містяться в предметах та документах. Практичне значення класифікації доказів для їх оцінки та доказування в кримінальному провадженні.

Презумпції, преюдиції, загальновідомі та визнані (безспірні) факти як засоби доказування.

Властивості доказів. Теоретико-правовий аналіз належності, допустимості, достовірності та достатності доказів як їх властивостей. Поняття належності доказів. Поняття, сутність, юридична природа допустимості доказів. Місце та значення інституту допустимості доказів у сучасному кримінальному процесуальному праві та правозастосовчій діяльності. Розвиток теоретичних та нормативних основ інституту допустимості доказів. Проблемні аспекти законодавчого регулювання допустимості доказів. Система критеріїв допустимості доказів. Концепції недопустимості доказів. Питання допустимості доказів у практиці ЄСПЛ та  національній судовій практиці (Верховного Суду України, Верховного Суду та Конституційного Суду України). Лояльність доказів і проблема провокації вчинення кримінального правопорушення.

Проблеми зміни теорії кримінального процесуального доказування в сучасних умовах. Доктринальні моделі вдосконалення кримінального процесуального доказування. 

Достатність як властивість сукупності доказів. Теоретичні та правозастосовні проблеми визначення достатності доказів під час прийняття кримінальних процесуальних рішень.   

Достовірність як властивість доказів.

Мета, предмет і межі доказування. Мета кримінального процесуального доказування. Співвідношення завдань кримінального провадження та мети кримінального процесуального доказування. Вчення про матеріальну істину. Множинність предмету доказування в кримінальному провадженні. Рівні доказування. Характеристика обставин, які підлягають доказуванню у кримінальному провадженні. Градація предмету доказування та характеристика його видів. Загальний та локальний предмет доказування. Специфіка предмету доказування в окремих кримінальних провадженнях. Головний факт. Доказові і допоміжні факти. Види предмету доказування в залежності від суб`єкта доказування.  Загальновідомі та преюдиціальні факти як засоби доказування. Факти, що презюмуються, як засіб доказування. Визнані (безспірні) факти як засіб доказування. Поняття меж доказування та наукові підходи до їх визначення. Межі доказування та вчення про достатність доказів. Співвідношення предмета і меж доказування.
Процес доказування. Процес доказування та його структура. Обумовленість процесу доказування стадійністю кримінального провадження. Загальна характеристика елементів процесу доказування: збирання (закріплення), перевірка, оцінка доказів. Стандарт кримінального процесуального доказування: поняття, роль, класифікація та система. Стандарти кримінального процесуального доказування в країнах загального та континентального права. Стандарт доказування в практиці ЄСПЛ. Стандарт доказування в кримінальному процесуальному законодавстві України. Актуальні проблеми "нетрадиційних" засобів доказування в кримінальному провадженні. 
Суб’єкти доказування. Поняття і класифікація суб’єктів кримінального процесуального доказування. Обов’язок і тягар кримінального процесуального доказування. Сутність та види правової позиції суб’єкта кримінального процесуального  доказування. Учасники процесу доказування. Роль суду у процесі доказування. Сутність активної та ініціативної діяльності суду в кримінальному провадженні. Судовий розсуд (дискреція) як форма реалізації  повноважень суду в кримінальному провадженні. Доктрина «сприяння захисту» (favor defensionis) та процес доказування. Сутність поняття «асиметрія доказування».

Способи збирання та перевірки доказів. 
Способи збирання доказів стороною обвинувачення. Особливості фіксації доказової інформації стороною обвинувачення. Законодавче врегулювання та прикладні проблеми проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій. Витребування та отримання від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, підприємств, установ та організацій, службових та фізичних осіб речей, документів, відомостей, висновків експертів, висновків ревізій та актів перевірок. Проведення стороною обвинувачення інших процесуальних дій, передбачених КПК, з метою збирання доказів.

Способи збирання доказів стороною захисту, потерпілим, представником юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження. Особливості фіксації доказової інформації стороною захисту, потерпілим, представником юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження. Витребування та отримання від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, підприємств, установ, організацій, службових та фізичних осіб речей, копій документів, відомостей, висновків експертів, висновків ревізій, актів перевірок. Ініціювання проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слідчих (розшукових) дій та інших процесуальних дій з метою збирання доказів. Звернення до слідчого судді із клопотанням про тимчасовий доступ до речей і документів. Здійснення  інших дій, які здатні забезпечити подання суду належних і допустимих доказів.

Одержання доказів на території іноземної держави в результаті здійснення міжнародного співробітництва під час кримінального провадження.

Поняття, особливості, мета та способи перевірки доказів, суб’єкти, які її здійснюють. Перевірка доказів як необхідна умова формування їх сукупності.

Актуальні питання участі слідчого судді та суду в збиранні та перевірці доказів.

Загальні положення оцінки доказів. Порівняльний аналіз оцінки доказів у англосаксонській та континентальній правових системах. Зміст та основні положення оцінки доказів. Суб’єкти оцінки доказів та її правові наслідки. Внутрішнє переконання та його роль в оцінці доказів. Фактори, що впливають на формування внутрішнього переконання. Оцінка релевантності доказів. Правила оцінки допустимості доказів. Концепції допустимості доказів в теорії доказового права. Наслідки порушення норм законодавства України щодо визнання доказів допустимими. Оцінка достовірності доказів та засоби її перевірки. Оцінка сукупності доказів з точки зору достатності та взаємозв’язку для прийняття відповідного процесуального рішення. Оцінка доказів у кримінальному процесі англо-американської правової традиції. Оцінка доказів у країнах континентальної правової системи. 

Визнання доказів недопустимими. Визнання доказів недопустимими як результат їх оцінки. Підстави визнання доказів недопустимими, їх класифікація. Концепції недопустимості доказів. Загальний порядок визнання доказів недопустимими. Порядок визнання доказів очевидно недопустимими. Суб`єкти прийняття процесуального рішення про визнання доказів недопустимими. Наслідки визнання доказів недопустимими.

 Доктрина «плодів отруєного дерева», її застосування в практиці ЄСПЛ, Верховного Суду та інших судів України. Провокація вчинення злочину як підстава визнання доказів недопустимими. Критерії відмежування провокації вчинення злочину від негласної діяльності з його контролю в практиці ЄСПЛ. Недопустимість доказів та відомостей, які стосуються особи підозрюваного та обвинуваченого. Недопустимість доказів у країнах англосаксонської та романо-германської правової сім`ї (порівняльно-правовий аспект). Визнання доказів недопустимими в практиці ЄСПЛ.

    
Модуль 2.  Теоретико-правова  характеристика процесуальних джерел доказів. 
      
Наукові підходи до визначення поняття процесуальних джерел доказів. Особливості законодавчого регулювання видів та системи процесуальних джерел доказів у кримінальних провадженнях щодо злочинів та кримінальних проступків. 

Показання як процесуальне джерело доказів. Поняття та ознаки показань як процесуального джерела доказів у кримінальному провадженні. Види показань. Особливості правового регулювання показань підозрюваного, обвинуваченого (підсудного) в континентальній та англо-саксонській системі кримінального процесу. Показання підозрюваного, обвинуваченого (підсудного), їх предмет, значення, перевірка та оцінка. Види показань підозрюваного, обвинуваченого (підсудного). Оцінка показань підозрюваного, обвинуваченого (підсудного) у контексті забезпечення права на захист та дотримання конвенційних гарантій. Види показань підозрюваного, обвинуваченого. Визнання підозрюваним, обвинуваченим своєї вини, вплив на диференціацію кримінальної процесуальної форми. Показання неповнолітнього підозрюваного. Позиція підозрюваного, обвинуваченого (підсудного) та її значення.
 Показання свідка, їх поняття, предмет та значення. Привілеї та імунітет свідка. З'ясування достовірності показань свідка. Процес формування показань свідка, його етапи. Об’єктивні та суб’єктивні фактори, які впливають на формування показань свідка та їх значення під час оцінки показань. Перевірка та оцінка показань свідка. Показання неповнолітнього свідка. Показання особи, яка вчинила суспільно небезпечне діяння, передбачене КК України, у стані неосудності або захворіла на психічну хворобу після вчинення злочину.

Показання потерпілого, їх предмет, значення, перевірка та оцінка. Особливості правового регулювання показань потерпілого в кримінальному процесі континентальної та англо-саксонської правової системи.   

Показання з чужих слів: поняття, умови використання в доказуванні, особливості перевірки та оцінки. 

Показання експерта, їх предмет, значення, перевірка та особливості оцінки.

Речові докази як процесуальне джерело доказів. Поняття, ознаки та види речових доказів. Речові докази в системі інших процесуальних джерел доказів. Гарантії забезпечення недоторканності права власності в процесі формування та використання речових доказів у кримінальному провадженні. Мікрооб’єкти та мікросліди (в тому числі одорологічні (запахові) сліди) як речові докази. Електронна (цифрова) інформація, що має доказове значення: особливості збирання та використання як речового доказу. Кримінальна процесуальна класифікація електронної (цифрової) інформації. Специфічні вимоги до формування «цифрових доказів». Відмежування речових доказів від інших видів доказів: документів, додатків до протоколів слідчих (розшукових) дій, зразків для експертного дослідження. 

Зберігання речових доказів. Обов'язки сторін щодо зберігання речових доказів. Зберігання речових доказів в суді.

Перевірка та оцінка речових доказів. Особливості дослідження «цифрових доказів» та оцінка їх ідентичності та автентичності. 

Вирішення питання про спеціальну конфіскацію та долю речових доказів.  

Документи як джерело доказів. Поняття документів у кримінальному провадженні. Документи в системі процесуальних джерел доказів. Види документів та їх ознаки. Вимоги, що висуваються до документів, як процесуальних джерел доказів. Відмінність документів від інших джерел доказів. Процесуальний порядок формування та зберігання документів у кримінальному провадженні. Перевірка та оцінка документів як доказів. 

Вирішення питання про спеціальну конфіскацію та долю документів у кримінальному провадженні. 
Висновок експерта як джерело доказів. Процесуальні форми використання спеціальних знань у кримінальному провадженні. Висновок експерта, його предмет, значення, форма та зміст. Підстави для призначення експертизи у кримінальному процесі. Права, обов’язки та відповідальність експерта. Підстави для відводу експерта та порядок його вирішення. Отримання зразків для експертизи. Відмінність висновку експерта від довідки  спеціаліста. Висновок (висновки) експертів при проведенні комісійної та комплексної експертиз. Перевірка та оцінка висновку експерта. Проблеми використання у кримінальному провадженні зразків людських біологічних матеріалів: національний аспект та практика ЄСПЛ.

Процесуальні джерела доказів у кримінальних провадженнях про кримінальні проступки. Теоретико-правовий аналіз видів процесуальних  джерел доказів у кримінальних провадженнях щодо кримінальних проступків. Пояснення осіб, результати медичного освідування, висновок спеціаліста, показання технічних приладів і технічних засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, відеозапису чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису як процесуальні джерела доказів. Проблеми їх використання в доказуванні в кримінальному провадженні щодо кримінального проступку. Проблемні питання використання процесуальних джерел доказів у кримінальному провадженні щодо злочину, отриманих у кримінальному провадженні щодо кримінальних проступків.
   Модуль 3.  Теоретико-правові основи та прикладні проблеми процесу доказування в окремих кримінальних провадженнях та на окремих стадіях кримінального процесу. 
Теорія і практика доказування під час досудового розслідування. Особливості процесу доказування на початковому етапі досудового розслідування злочинів та кримінальних проступків. Стандарт «обґрунтована підозра» у кримінальному провадженні: ознаки, сфера та стан застосування у національній правозастосовній практиці. Здійснення доказової діяльності після повідомлення особі про підозру. Участь сторін та інших учасників кримінального провадження в доказуванні під час досудового розслідування. 

         Особливості доказування під час досудового розслідування кримінальних проступків (дізнання). Особливості доказування при здійсненні спеціального досудового розслідування. 

          
Теорія і практика доказування в судово-контрольних провадженнях під час досудового розслідування. Законодавче регулювання та теоретико-прикладні проблеми  доказування у провадженні щодо розгляду слідчим суддею клопотань про застосування заходів забезпечення кримінального провадження. Проблемні аспекти доказування у провадженні щодо розгляду слідчим суддею клопотань про проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій. Особливості доказування у провадженні під час розгляду слідчим суддею скарг на рішення, дії чи бездіяльність слідчого та прокурора. Стан наукової розробки проблем доказування в судово-контрольних провадженнях під час досудового розслідування.
Теорія і практика доказування під час провадження в суді першої інстанції. Особливості процесу доказування в підготовчому судовому засіданні. Безпосередність дослідження показань, речей і документів під час судового розгляду: законодавче регулювання та практика ЄСПЛ. Реалізація засади змагальності сторін та свободи в поданні ними суду своїх доказів і у доведенні перед судом їх переконливості в суді першої інстанції. Законодавче регулювання та теоретико-прикладні проблеми визнання доказів недопустимими та очевидно недопустимими під час судового розгляду.

Проблеми нормативного регулювання процесу доказування в судовому розгляді, який здійснюється за відсутності обвинуваченого (спеціальне судове провадження). 

Особливості доказування в суді присяжних англосаксонської та континентальної моделей. Перспектива запровадження в Україні суду присяжних англосаксонської моделі.
 Теорія і практика доказування у судових провадженнях з перегляду судових рішень. Особливості доказування в суді апеляційної інстанції. Перевірка та оцінка доказів у суді апеляційної інстанції. Особливості нормативного регулювання процесу пізнання у суді касаційної інстанції. Співвідношення доказів та додаткових матеріалів у касаційному провадженні. Оцінка доказів під час письмового касаційного провадження. 
4.  Ресурсне  забезпечення навчальної дисципліни
           4.1. Форми організації освітнього процесу та види навчальних занять.

Формами організації освітнього процесу під час викладання навчальної дисципліни є навчальні заняття; самостійна робота, практична підготовка, контрольні заходи.

Видами навчальних занять під час викладання навчальної дисципліни є лекції; практичні заняття, семінарські заняття, індивідуальні заняття, консультації.

4.2. Самостійна робота здобувачів вищої освіти

Змістом та призначенням  самостійної роботи  є:

- опанування знаннями з навчальної дисципліни; 

- набуття навичок тлумачення норм доказового права, їх застосування при вирішенні конкретних кейсів та прийнятті процесуальних рішень; 

- набуття навичок здійснення аналізу та синтезу наукових позицій щодо проблем доказування в кримінальному провадженні, застосування отриманих знань в науковій роботі;

- усвідомлення тенденцій розвитку юридичної науки з питань кримінального процесуального доказування. 

Форми самостійної роботи здобувачів: 

· виконання домашніх завдань;

· доопрацювання матеріалів лекції;

· робота в інформаційних мережах;

· робота з науковою літературою;

· есе за вузькоспеціальною проблематикою;

· створення портфоліо навчального курсу та його презентація;

· розробка кейсів;

· підготовка колекцій документів, матеріалів тощо;

· підготовка тематичних презентацій;

· підготовка та публікація наукових статей, тез тощо;

· написання рефератів; 

· анотування правових позицій Європейського суду з прав людини; 

· переклад рішень Європейського суду з прав людини; 

· тематичні узагальнення національної  правозастосовної практики;

· тестування.

 4.3. Освітні технології та методи навчання

Освітні технології, які застосовуються під час викладання навчальної дисципліни: 

– проблемне навчання щодо питань кримінального процесуального доказування; 

– аудіо-візуальні технології (презентації; демонстрація навчальних фільмів); 

– технологія студентоцентриcтського навчання.

Методи навчання, що застосовуються під час викладання навчальної дисципліни: 

– традиційні: розповідь-пояснення з актуальних питань теорії і практики кримінального процесуального доказування; вирішення кейсів з питань теорії і практики кримінального процесуального доказування; аналіз та тематичні узагальнення слідчо-прокурорської та судової практики щодо здійснення кримінального процесуального доказування; 

– інноваційні: прес-конференція, відео-конференція, дискусія, гра-практикум, ілюстрація, демонстрація.
4.4. Форми педагогічного контролю та система оцінювання якості сформованих компетентностей за результатами  засвоєння навчальної дисципліни (іспит).

 Оцінювання рівня знань здобувачів здійснюється відповідно до Закону України «Про вищу освіту» від 01.07.2014 р. № 1556-VII, «Положення про моніторинг знань студентів у Національному юридичному університеті імені Ярослава Мудрого», затвердженого наказом ректора університету від 26.06.2015 р. № 127 на основі результатів ПК та ПКЗ із таким розподілом балів: 

− за результатами ПК здобувач може отримати від 0 до 40 балів; 

− за результатами ПКЗ − від 0 до 60 балів.

Поточний контроль знань здобувачів (види, фонд оціночних засобів, порядок формування оцінок за дисципліною).

Видами поточного контролю знань здобувачів є: колоквіум, тестування по модулям 1, 2, 3.

Завданням ПК є перевірка засвоєних знань здобувачів з навчальної дисципліни «Теорія і практика кримінального процесуального доказування». 

Об’єктами поточного контролю знань здобувачів є:

а)
відвідування лекцій з навчальної дисципліни;

б) систематичність, системність та активність роботи на семінарських, практичних заняттях (відвідування відповідних форм навчального процесу, активність та рівень знань при обговоренні тематичних питань та вирішенні кейсів; участь у  конференціях, конкурсах тощо);

в) виконання завдань для самостійного опрацювання (тем, які передбачені начальною програмою для самостійного вивчення; виконання домашніх завдань; доопрацювання матеріалів лекцій; робота в інформаційних мережах; есе за вузькоспеціальною проблематикою; створення портфоліо начального курсу та його презентація; розробка кейсів; підготовка колекцій документів, матеріалів тощо; підготовка тематичних презентацій; підготовка та публікація наукових статей, тез тощо; написання рефератів; анотування правових позицій ЄСПЛ; переклад рішень ЄСПЛ; узагальнення правозастосовної практики; вирішення тестів).

Протягом курсу з навчальної дисципліни «Теорія і практика кримінального процесуального доказування» для контролю рівня засвоєння знань здобувачів застосовуються наступні форми контролю: контрольні роботи, колоквіуми, тестування за модулями 1, 2, 3.
Оцінювання рівня знань здобувачів за результатами ПК за семестр навчання   здійснюється за наступною формулою (наведений максимальний бал, який може отримати здобувач): 30 балів (Модуль №1+ Модуль №2 +Модуль №3) + 10 балів (індивідуальна робота) = 40 балів 

Підсумковий контроль знань здобувачів (види, фонд оціночних засобів, шкала оцінювання результатів навчання студентів).
Протягом курсу з навчальної дисципліни «Теорія і практика кримінального процесуального доказування» для контролю рівня засвоєння знань здобувачами з відповідних тем, які вивчаються у семестрі, періодично можуть застосовуватись різні форми контролю знань. Такими формами контролю, на розсуд викладача, можуть бути: контрольні роботи, проведення колоквіумів, тестування тощо. Тестові завдання за окремими модульними блоками тем повинні складатись не менш, ніж з 5-х варіантів, при цьому кількість тестових запитань для кожного варіанту має бути, як правило, не менше 15. Кожне тестове запитання має містити не менше 4-х варіантів відповіді.

 Завданням ПКЗ (іспит з навчальної дисципліни «Теорія і практика кримінального процесуального доказування») є перевірка опанування здобувачем програмного матеріалу в цілому, логіки та взаємозв’язків між окремими розділами, здатності творчого використання отриманих знань, уміння сформувати своє ставлення до певної проблеми навчальної дисципліни тощо.

Завданням ПКЗ (іспит з навчальної дисципліни «Теорія і практика кримінального процесуального доказування») є перевірка результатів опанування здобувачем програмного матеріалу в цілому, здатності творчого використання отриманих знань, уміння сформувати своє ставлення до певної проблеми навчальної дисципліни та презентувати свою позицію тощо. 


Здобувач допускається до складання іспиту за умови набрання мінімальної кількості балів, отриманої за результатами ПК – 25 балів) 

Результати відповіді здобувача на іспиті оцінюються в діапазоні від 0 до 60 балів. При проведенні іспиту оцінка повинна бути кратна 5 (0, 35, 40, 45, 50, 55, 60).

Критерії оцінювання підсумкових знань здобувачів вищої освіти:

	Навчальна дисципліна
	Вид контролю
	Кількість балів
	Критерії 

(за кожною із оцінок)

	Теорія і практика кримінального процесуального доказування 
	Іспит 
	60
	1. Всебічне, системне і глибоке знання  матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни, у тому числі вільне орієнтування в основних наукових доктринах та концепціях дисципліни.

2. Засвоєння основної та додаткової літератури, рекомендованої кафедрою.

3. Здатність до самостійного поповнення знань з дисципліни та використання отриманих знань у науковій роботі. 

4. Знання та вільне оперування науковою літературою з питань доказового права. 

	
	
	55
	1. Повне знання матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни.

2. Деякі несуттєві неточності у відповідях на два з трьох основних запитань екзаменаційного білету.
3. Засвоєння основної літератури та знайомство з додатковою літературою, рекомендованою кафедрою.

4. Здатність до самостійного поповнення знань з дисципліни, розуміння їх значення для наукової роботи.

	
	
	50
	1. Достатньо повне знання матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни.

2. У всіх відповідях на запитання екзаменаційного білету мають місце несуттєві неточності.
3. Засвоєння основної літератури, рекомендованої кафедрою.

4. Здатність до самостійного поповнення знань з дисципліни, розуміння їх значення для наукової роботи.

	
	
	45
	1. Знання основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни, в обсязі, достатньому для подальшого навчання.

2. Помилки та суттєві неточності у відповіді на іспиті за наявності знань для їх самостійного усунення або за допомогою викладача.

3. Засвоєння основної літератури, рекомендованої кафедрою.

	
	
	40
	1. Знання основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни, в обсязі, достатньому для подальшого навчання.

2. Відповіді на запитання екзаменаційного білету носять в цілому несистемний, часто помилковий характер.
3. Поверхневе ознайомлення з основною літературою, рекомендованою кафедрою.



	
	
	35
	1. Прогалини в знаннях з певних частин основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни.

2. Наявність істотних помилок у відповіді на іспиті.

3. Повністю відсутня відповідь по суті одного з трьох питань екзаменаційного білету, а також на додаткові запитання до цього питання екзаменаційного білету.

	
	
	0


	1. Відсутність знань значної частини основного матеріалу, передбаченого програмою навчальної дисципліни.

2. Повністю відсутні відповіді по суті всіх або двох питань екзаменаційного білету, а також додаткових запитань до екзаменаційного білету



Загальна підсумкова оцінка з навчальної дисципліни складається з суми балів за результатами ПК та ПКЗ (за умови, що на іспиті здобувач набрав 
35 балів і вище).

Якщо на іспиті здобувач набрав 0 балів, тобто отримав незадовільну оцінку, загальна підсумкова оцінка включає лише результати ПК.

4.5. Навчально-методичне та інформаційне забезпечення навчальної дисципліни

- Стандартизований навчально-методичний комплекс (бібліотека НУЮАУ) /http://library.nulau.edu.ua/.

- База даних «Навчальний електронно-інформаційний комплекс з кримінального  процесу» / свідоцтво про реєстрацію авторського права на твір від 30.01.2014 р. № 53434

-  Навчально-методичний комплекс для практичних занять та самостійної роботи «Теорія і практика кримінального процесуального доказування» (відповідно до вимог ECTS) / http://acs.nlu.edu.ua/materials/view.php?id=2554
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Інтернет-ресурси:

1. http://court.gov.ua/ – Судова влада України (офіційний портал);

2. http://rada.gov.ua/ – Верховна Рада України;

3. http://www.ombudsman.gov.ua – Уповноважений Верховної Ради України з прав людини;
4. http://www.ccu.gov.ua/ – Конституційний Суд України;

5. https://supreme.court.gov.ua/supreme/pres-centr/el_vidan/  – 

Верховний Суд;

6. https://supreme.court.gov.ua/supreme/pro_sud/rozgl_sprav_vp_vs/  - Постанови ВС у справах кримінальної юрисдикції.
7. http://sc.gov.ua/ – Вищий спеціалізований суд з розгляду цивільних і кримінальних справ;

8. https://www.gp.gov.ua/ua/index.html –  Офіс Генерального прокурора;
9. https://nabu.gov.ua/ – Національне антикорупційне бюро України; 
10. http://www.mvs.gov.ua/ua/ – Міністерство внутрішніх справ України;
11. https://dbr.gov.ua/  - Державне бюро розслідувань;
12. https://arma.gov.ua/  –  АРМА – Національне агентство України з питань виявлення, розшуку та управління активами, одержаними від корупційних та інших злочинів;
13. http://www.reyestr.court.gov.ua/ – Єдиний державний реєстр судових рішень; 
14. http://www.committee.org.ua/about – Міжнародний Комітет захисту прав людини;

15. http://www.un.org/ru/ – Організація Об’єднаних Націй;

16. http://www2.ohchr.org/english/bodies/hrcouncil/ – Рада ООН з прав людини;

17. http://www2.ohchr.org/english/bodies/hrc/index.htm – Комітет ООН з прав людини;

18. http://www.coe.int/lportal/web/coe-portal – Комісар Ради Європи з прав людини;

19. http://www.odihr.pl/odihr – Бюро демократичних інституцій і прав людини (БДІПЛ);

20. http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=home– Європейський суд з прав людини;
21. https://hudoc.echr.coe.int/rus#{"documentcollectionid2":["GRANDCHAMBER","CHAMBER"]}  - пошукова система case-low HUDOC Європейського суду з прав людини;   

22. https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_5_UKR.pdf  - Довідник  із застосування ст. 5 Європейської конвенції з прав людини;
23.  https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_6_criminal_UKR.pdf   - Довідник із застосування ст. 6 Європейської конвенції з прав людини;
24. https://helsinki.org.ua – Українська Гельсінська спілка з прав людини;

25. https://precedent.in.ua  – Центр стратегічних справ Української Гельсінської спілки з прав людини Precedent UA;
26. http://khpg.org – Харківська правозахисна група;

27. http://amnesty.org.ua  – Amnesty International Ukraine;

28. http://zib.com.ua/ru/– газета «Закон і бізнес».
4.6. Матеріально-технічне забезпечення навчальної дисципліни

Проведення лекцій-презентацій передбачає необхідність обладнання аудиторії аудіо-візуальними засобами.
Додаток 1

Карта предметних компетентностей з навчальної дисципліни

	Шифр та назва компетентностей за спеціальністю і/або спеціалізацією
	Шифр та назва компетентностей з навчальної дисципліни

	ЗК – загальні (універсальні) компетентності. (обрати компетентності згідно зі змістом навчальної дисципліни)
	ПК – предметні компетентності з навчальної дисципліни

	ЗК – 1….
	ПК – 1…

	ЗК – 5…
	ПК – 2…

	ЗК – 16…
	ПК – 3…

	…
	…

	ФКС – фахові компетентності за спеціальністю (обрати компетентності згідно зі змістом навчальної дисципліни)
	

	ФКС –1 ….
	ПК – 9…

	ФКС – 4 …
	ПК – 11…

	ФКС –  7…
	ПК – 15….

	ФКП – фахові компетентності за профілем (спеціалізацією) (обрати компетентності згідно зі змістом навчальної дисципліни)
	

	ФКП – 2…
	ПК  – 17…

	ФКП – 10…
	ПК – 22…

	ФКП – 25…
	ПК – 23…

	…
	…


Додаток 2

Карта результатів  навчання здобувача вищої освіти, сформульованих   у термінах компетентностей

	Шифр та назва РН за спеціальністю і / або спеціалізацією
	Модуль НД
	Шифр та назва РН з навчальної дисципліни

	РНС – результати навчання за спеціальністю (обрати результати навчання згідно зі змістом навчальної дисципліни) 
	
	Результати навчання з навчальної дисципліни 

	РНС – 1…
	№1
	РНС НД – 1.1…

	РНС – 4…
	№1
	РНС НД – 1.2….

	…
	№1
	…

	РНС – 9 …
	№2
	РНС НД – 2.1…

	РНС – 10…
	№2
	РНС НД – 2.2…

	 РНП – результати навчання за спеціалізацією (обрати результати навчання згідно зі змістом навчальної дисципліни)


	
	…

	РНП – 1 ….
	     №1
	РНП НД – 1.4….

	РНП – 3 …
	№1
	РНП НД – 1.5 …

	….
	
	

	РНП – 11…
	№2
	РНП НД – 2.8…

	РНП – 15…
	№2
	РНП НД –  2.9…

	….
	
	


Додаток 3

Матриця зв’язків  між модулями  навчальної дисципліни, результатами навчання та предметними  компетентностями у програмі навчальної дисципліни

	Результати навчання за навчальною дисципліною / модулями
	Предметні  компетентності

	
	ПК – 1
	ПК – 2
	ПК –  3
	ПК–  4
	ПК –  5
	ПК –  6
	ПК – 7
	ПК –  8

	Навчальна дисципліна / Модуль 1
РНС НД –  1. 1

РНП НД – 1. 2


	
	Х
	Х
	
	Х
	
	х
	

	Навчальна дисципліна / Модуль 2
РНС НД –  2.1

РНП НД –  2.2

	Х
Х
	
	
	Х
	
	х
	
	

	…
	
	
	
	
	
	
	
	

	Навчальна дисципліна / Модуль 3
РНС НД –  3. 1

РНП НД  –   3..2

	
	Х
Х
	
	
	Х
	
	
	Х

	                         …
	
	
	
	
	
	
	
	


